HOVRATTEN FOR DOM Mal nr

NEDRE NORRLAND 2022-07-15 B 868-22
Sundsvall

Rotel 4

OVERKLAGAT AVGORANDE
Hudiksvalls tingsritts dom den 25 maj 2022 i mal nr B 850-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 2)

Motpart (Aklagare)
Assistentaklagare Katinka Enstrom
Aklagarkammaren i Gévle

Motpart (Malsdgande)
Nils PETER Ostlund
Vendergatan 6 Lgh 1101
442 47 Kungilv

Foretradd av dklagaren

Klagande (Tilltalad)

Christer DANIEL Lunnelie, 19830131-4673
Frihetsberovande: Haktad

Birgittavdagen 1 Lgh 1203

177 31 Jarfdlla

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Linus Gardell
Lewis Langley & Partners Advokatbyra HB

Gamla Brogatan 11

111 20 Stockholm

SAKEN
Grovt vapenbrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovritten dndringar tingsrittens dom pé foljande sitt.

1. Hovritten bedomer brottet enligt dtalspunkten 2 som vapenbrott enligt 9 kap. 1 §
vapenlagen (1996:67) och bestimmer fangelsestraffets lingd till 1 4r och 1 manad.

2. Hovritten avslar Peter Ostlunds yrkande om skadestand.

I ovrigt géller tingsréttens domslut.

Det som tingsritten beslutat om beslag ska fortfarande gilla.

Dok.Id 198001

Sid 1 (9)

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjérngatan 2 060-18 68 00 méndag — fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenfornedrenorrland.se
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Daniel Lunnelie ska stanna kvar 1 hikte till dess fingelsestraffet far verkstillas.

Linus Gardell far erséttning av staten med 34 858 kr, varav 18 746 kr avser arbete,
7 920 kr tidsspillan, 1 220 kr utldgg och 6 972 kr mervardesskatt.

Kostnaden for forsvararen ska staten st for.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Hudiksvalls tingsritts dom den 25 maj 2022 i mal nr B 850-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 2)

Motpart (Aklagare)
Assistentaklagare Katinka Enstrom
Aklagarkammaren i Gévle

Motpart (Malsidgande)
Nils PETER Ostlund
Vendergatan 6 Lgh 1101
442 47 Kungilv

Foretradd av éklagaren

Klagande (Tilltalad)

LEIF Per Erland Ling, 19751201-7539
Frihetsberovande: Hiktad

Svartbo 8256

821 92 Bollnids

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Emma Roswall
Zedendahl Advokatbyra i Avesta AB

Polervéigen 10

774 41 Avesta

SAKEN
Grovt vapenbrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten dndringar tingsriattens dom pa foljande satt.

1. Hovritten bedomer brottet enligt dtalspunkten 2 som vapenbrott enligt 9 kap. 1 §
vapenlagen (1996:67) och bestaimmer féangelsestraffets langd till 1 ar och 1 manad.

2. Hovritten avslar Peter Ostlunds yrkande om skadestand.

I ovrigt géller tingsrattens domslut.

Det som tingsritten beslutat om beslag ska fortfarande gilla.

Leif Ling ska stanna kvar 1 hékte till dess fangelsestraffet far verkstillas.

Emma Rosvall far ersittning av staten med 30 111 kr, varav 18 746 kr avser arbete,
3 960 kr tidsspillan, 1 383 kr utligg och 6 022 kr mervardesskatt.
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Kostnaden for forsvararen ska staten sti for.
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YRKANDEN M.M. Il HOVRATTEN

Daniel Lunnelie har yrkat att han frikdnns och att han befrias fran skadestandsskyldig-
het. Han har i andra hand yrkat att vapenbrottet rubriceras som vapenbrott av

normalgraden och att pafoljden sitts ned vésentligt.

Leif Ling har yrkat att han frikdnns och att han befrias fran skadestandsskyldighet. Han
har 1 andra hand yrkat att vapenbrottet rubriceras som vapenbrott av normalgraden och

att han doms till en icke frihetsberdvande pafoljd.

Aklagaren och Peter Ostlund har motsatt sig att tingsrittens dom 4ndras.

Aklagaren har, till stod for att vapenbrottet ska bedomas som grovt, utdver de
omsténdigheter som anges 1 gidrningsbeskrivning dven hinfort sig till de
omstandigheter som tingsritten beaktat i sin dom (tingsréttens dom s. 21, andra

stycket).

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

I hovritten har dberopats samma bevisning som vid tingsritten. De videoinspelade
forhdren fran tingsritten har spelats upp. Aklagaren har i hovritten dven aberopat ett
beslagsprotokoll betraffande den 1 beslag tagna fiolen och ytterligare ett fotografi av ett
par skor. Leif Ling har aberopat ett fotografi och ett PM 6ver beslag. Daniel Lunnelie

har aberopat uppgift om tidsinstillning gillande mobiltelefonen.

HOVRATTENS DOMSKAL

Hovritten ansluter sig till tingsréittens beddmningar av mélsdgandens trovérdighet och
1 huvudsak i friga om vad som &r utrett med foljande undantag. Av speglingen av
Daniel Lunnelies telefon framgér det att mobiltelefonen var instilld pd UTC+0. Av
aberopad rapport framgér att det under sommartid déarfor méste laggas till tva timmar

till det klockslag som anges for i webbhistoriken for rétt tid for ndr sokningen gjordes.
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Det innebér att de sokningar som Daniel Lunnelie gjorde skedde innan Leif Ling greps
men nigra minuter efter det att husrannsakan i Leif Lings bil paborjades. S6kningarna
kan dérfor, som Daniel Lunnelie uppgett, ha foranletts av att han sett polisen utanfor
Polacksgatan. Aven med beaktande hirav och av att utredningen inte ger stod for att
den ammunition som patriffades i Verran Pettersson ldgenhet kommer fran inbrottet i
Peter Ostlunds hus gor inte hovritten ndgon annan beddmning #n den tingsritten har
gjort. Hovrétten anser alltsa, pa de skél tingsratten i Ovrigt redogjort for, att atalet ar

styrkt. Saval Daniel Lunnelie som Leif Ling ska déarfor domas for stdld och vapenbrott.

Nir det géller frigan om vapenbrottet ska bedomas som grovt eller av normalgraden
ska bedomningen, som tingsrdtten angett, géras med hénsyn till samtliga omstindig-
heter 1 mélet. Att innehavet omfattat tre fungerande jaktgevir, varav ett anvints for
dlgjakt, ar straffhdjande omstéindigheter. Aven om bade Daniel Lunnelie och Leif Ling
missbrukat narkotika och umgétts med andra missbrukare finns det dock ingen
utredning som visar att de var paverkade nir de hanterade vapnen eller att vapnen
forvarats 1 en kriminell miljo under forhallanden dér vapen typiskt sett kan befaras
komma till brottslig anvindning. Sammantaget anser hovritten inte att omstandig-

heterna dr sddana att gérningen ska bedomas som grovt brott.

Pafoljd

Bade Daniel Lunnelie och Leif Ling doms for stéld och vapenbrott av normalgraden.
Aven om hovritten inte beddmt vapenbrottet som grovt brott har det ett relativt hogt
straffvirde. Vapnen har kommit 1 Daniel Lunnelies och Leif Lings besittning efter
stold av ett vapenskap. Vapnen har, i vart fall delvis, hanterats 6ppet och tillsammans
med passande ammunition. Av utredningen framgar ocksd att Leif Ling och Daniel
Lunnelie haft kontakter via sms med personer som varit intresserade av vapnen.
Straffvirdet for vapenbrottet motsvarar dérfor ett ars fangelse. Utover vapenbrottet ska
Daniel Lunnelie och Leif Ling dven domas for stold. Det samlade straffvardet
motsvarar fangelse i ett ar och en manad. Det har inte kommit fram négra skél for att

franga straftvirdet eller en fingelsepdfoljd. Pafoljden for sdvél Daniel Lunnelie som
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Leif Ling ska dirfor bestimmas till fangelse ett ar och en ménad. Vidare ska,

betriffande Leif Ling, tidigare villkorligt medgiven frihet forverkas helt.

Skadestand

Daniel Lunnelie och Leif Ling &r i och for sig skyldig att ersitta det stulna
vapensképet. Peter Ostlund har dock inte lagt fram ndgon utredning om virdet pa
vapensképet till styrkande av yrkat belopp. Det har varit mojligt for Peter Ostlund att
inforskaffa sddan utredning utan storre svarighet. Detta skulle inte heller ha medfort
kostnader eller oldgenheter som inte statt i rimligt forhdllande till skadans storlek. I
avsaknad av utredning kan nadgon ersdttning inte domas ut. Daniel Lunnelie och Leif

Ling 4r dirfor inte skyldiga att betala skadestand till Peter Ostlund.

Haktning

Det finns risk for att savil Daniel Lunnelie som Leif Ling fortsitter att begé brott.
Savél Daniel Lunnelie som Leif Ling ska darfor stanna kvar 1 hikte till dess

fangelsestraffet far verkstéllas.

Ersittning

Emma Rosvall har yrkat erséttning for bland annat 23 072 kr avseende 16 timmars
arbete, 6 600 kr avseende fem timmars tidsspillan till hovrittens huvudforhandling och

med 3 309 kr for utldgg inkluderande bl.a. en hotellovernattning.

Linus Gardell har yrkat erséttning for bland annat 18 746 kr for 13 timmars arbete,
7 920 kr for tidsspillan, avseende en resa till hiktet och en resa till hovrittens

huvudforhandling, samt for utligg for dessa resor med 1 342 kr.

Av Emma Rosvalls arbetsredogorelse framgar att hon begirt ersittning bl.a. for
genomlyssning av tingsrittens ljudfiler. Med hédnsyn till att hon var offentlig forsvarare

redan vid tingsrétten och dven nérvarat vid hovrittens huvudforhandling framstér detta
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varken som skiligt eller nddvandigt for att tillvarata klientens intressen. Mot bakgrund
av malets omfattning och art framstar d4ven den i 6vrigt nedlagda tiden som négot hog.

Emma Rosvall ska darfor tillerkénnas erséttning for arbete med skiliga 13 timmar.

Savidl Emma Rosvall som Linus Gardell har sin verksamhetsort forlagd sé langt ifran
domstolsorten att de &r att bedoma som distansforsvarare. Ersittningen till distans-
forsvarare bedoms schabloniserat. I réttspraxis har det utvecklats ett par schablonregler
som anger vilken ersittning for faktiska kostnader som en distansforsvarare kan fa utan
att det finns sérskilda skil. En sddan schablonregel innebir att distansforsvararen har
ratt till ersédttning for faktisk tidsspillan och faktiska utlagg upp till ett belopp
motsvarande vad en forsvarare bosatt inom tio mil - eller 1 glesbygd 20 mil - fran
domstolen hade kunnat fi. Denna schablon kan tillimpas savil vid tingsrétt som 1
hovritt (se "Resan till Orebro" NJA 2012 s. 914 p. 10). Enligt en annan schablonregel,
tillamplig enbart 1 hovritt, kan en forsvarare som bitrddde sin huvudman redan vid
tingsritten fa hogre — men inte lagre — ersittning for tidsspillan och utldgg dn vad som
foljer av den forsta schablonregeln; forsvararen har da rétt till erséttning for faktisk
tidsspillan och faktiska utligg upp till ett belopp som motsvarar vad som hade utgatt
for resa mellan tingsréttsorten och hovrittsorten (jfr "Resan till Jonkoping" NJA 2017
s. 652 p. 13 och ”Resan till Sundsvall” Hogsta domstolens avgorande den 3 juni 2022 i
mal B 2543-21 p. 7).

Nagot skl att tillerkdnna forsvararna ersittning for merkostnader utéver schablon har
inte kommit fram. Eftersom ersdttning for faktisk tidsspillan och faktiska utligg for
resa mellan Hudiksvall och Sundsvall inte Gverstiger ovan ndmnda schablon ska
ersittning utgd i enlighet med denna. Det innebdr att Emma Rosvall ska tillerkdnnas
ersittning for en resa med 3 960 kr (2 x 1,5 timme a 1 320 kr) for tidsspillan och med
610 kr (2 x 10 x 30 kr 50 ore) for utligg. Linus Gardell ska enligt samma berdknings-
sitt tillerkdnnas erséttning for tva resor med 7 920 kr for tidsspillan och med 1 220 kr
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for utldgg. Eftersom en lokal forsvarare inte heller hade haft rtt till erséttning for

hotellovernattning ska nédgon erséttning for sddan inte heller utga till Emma Rosvall.

I 6vrigt finns inte ndgon erinran mot yrkade belopp.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B.
Overklagande senast fredagen den 12 augusti 2022.

Susanne Hérd Karin Gustin Peder Sidcrona

I avgorandet har deltagit hovréttslagmannen Susanne Hérd, hovréttsradet Karin Gustin,
referent, och tf. hovrittsassessorn Peder Sidcrona, skiljaktig, samt nimndeminnen
Birgitta Liivlaid, skiljaktig, och Leif Soderberg, skiljaktig.

Skiljaktiga meningar, se bilaga C.

Avrakningsunderlag, se bilaga D och E.



HUDIKSVALLS TINGSRATT Mal nr B 850-22

' R1

Rotel 0108

Rattelse/komplettering
Dom, 2022-05-25

Domskal

Rattelse, 2022-05-25
Beslut av: radmannen Tomas Sandstrom

Domslutet har till f6ljd av tingsréttens forbiseende fitt en uppenbart oriktig
avfattning nar det géller tingsréttens stéllningstagande 1 frdga om de tilltalade ska
kvarstanna i1 hékte, se domskélen (sidan 22 och 23 i domen). Tingsritten beslutar
darfor om réttelse av domslutet genom att tilldgga foljande.

Héktning

Leif Ling ska stanna kvar i hikte till dess att domen 1 ansvarsdelen vinner laga kraft
mot honom.

Héktning

Daniel Lunnelie ska stanna kvar 1 hikte till dess att domen 1 ansvarsdelen vinner
laga kraft mot honom.



HUDIKSVALLS TINGSRATT DOM Mal nr: B 850-22
R1 2022-05-25

Rotel 0108 meddelad i
Hudiksvall

PARTER (Antal tilltalade: 2)

Tilltalad

LEIF Per Erland Ling, 19751201-7539
Frihetsberovande: Haktad

Svartbo 8256

821 92 Bollnis

Offentlig forsvarare:

Advokat Emma Roswall

Zedendahl Advokatbyra i Avesta AB
Polervigen 10

774 41 Avesta

Aklagare

Assistentaklagare Malin Térnvall Hillbom
Aklagarmyndigheten

Aklagarkammaren i Givle

Box 1014

801 34 Givle

Malsdgande

Peter Ostlund
Vendergatan 6 Lgh 1101
442 47 Kungilv

Foretradd av dklagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for

1. Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67)
2022-03-28 -- 2022-04-04

2. Stold, 8 kap 1 § brottsbalken
2022-03-28 -- 2022-04-04

Pafoljd m.m.

1. Fangelse 2 ar

2. Forordnande angiende tidigare utdomt fingelse.
(Hudiksvalls tingsritt R1 Rotel 0103, 2021-09-14, B1742/21)
- Villkorligt medgiven frihet férklaras helt férverkad.

Lagrum som édberopas

34 kap 1 § 1 st brottsbalken

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Lagmansgatan 1 mandag - fredag Box 1073 hudiksvalls.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 824 12 Hudiksvall Webbplats

0650-37450 www.hudiksvallstingsratt.domstol.se
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34 kap 5 § 1 st brottsbalken

Skadestand

Leif Ling ska solidariskt med samtidigt domde Daniel Lunnelie betala skadestand till Peter
Ostlund med 5 000 kr jimte rinta pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 4
april 2022 till dess betalning sker.

Forverkande och beslag

1. Beslaget av skor, mobiltelefon, jacka, byxort, tréja och tva par handskar ska besta tills
denna dom vinner laga kraft (Polismyndigheten Region Mitt, LPO Gistrikland, 2022-
5000-BG37848, nr 1, 3-8). Egendomen ska darefter utlimnas till Leif Ling.

2. Beslaget av platbit och plastsickar ska besta tills denna dom vinner laga kraft
(Polismyndigheten Region Mitt, LPO Hailsingland, beslagsliggare 2022-5000-BG37883,
nr 12-13). Egendomen ska darefter utlimnas till Leif Ling.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

Emma Roswall far ersittning av staten med 79 558 kr. Av beloppet avser 54 796 kr arbete,

7 920 kr kr tidsspillan, 930 kr utligg och 15 912 kr mervirdesskatt. Denna kostnad ska staten
sta for.

Ovrigt

1. Peter Ostlund forklaras dga bittre ritt in Leif Ling till i beslag tagna kulammunition,
hagelammunition, vapenlicenser, jigarbevis, vapenfodral och dokument
(Polismyndigheten Region Mitt, LPO Hailsingland, beslagsliggare 2022-5000-BG37883,
nr 1-5, 8-11, 14-16). Beslaget ska besta tills domen vinner laga kraft. Egendomen ska
direfter utlimnas till Peter Ostlund.

2. Peter Ostlund forklaras dga bittre ritt in Leif Ling till i beslag taget linsskydd
(Polismyndigheten Region Mitt, LPO Gistrikland, beslagsligeare
2022-5000-BG37848, nr 2). Beslaget ska besta tills domen vinner laga kraft. Egendomen
ska direfter utlimnas till Peter Ostlund.
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Rotel 0108 meddelad i
Hudiksvall

Tilltalad

Christer DANIEL Lunnelie, 19830131-4673
Frihetsberévande: Hiktad

Birgittaviagen 1, Igh 1203

177 31 Jirfalla

Offentlig forsvarare:

Advokat Linus Gardell

Lewis Langley & Partners Advokatbyra HB
Gamla Brogatan 11

111 20 Stockholm

Aklagare

Assistentaklagare Malin T6rnvall Hillbom
Aklagarmyndigheten

Aklagarkammaren i Givle

Box 1014

801 34 Gavle

Mailsigande

Peter Ostlund
Vendergatan 6 Lgh 1101
442 47 Kungalv

Foretradd av aklagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for

1. Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67)
2022-03-28 -- 2022-04-04

2. Stold, 8 kap 1 § brottsbalken
2022-03-28 -- 2022-04-04

Pafoljd m.m.
Fangelse 2 ar

Skadestand

Daniel Lunnelie ska solidariskt med samtidigt domde Leif Ling betala skadestand till Peter
Ostlund med 5 000 kr jimte rinta pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 4
april 2022 till dess betalning sker.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Lagmansgatan 1 mandag - fredag Box 1073 hudiksvalls.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 824 12 Hudiksvall Webbplats

0650-37450 www.hudiksvallstingsratt.domstol.se
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Forverkande och beslag

Beslaget av skor, byxor, jacka och mobiltelefon ska besta tills denna dom vinner laga kraft
(Polismyndigheten Region Mitt, LPO Gistrikland, beslagsliggare

2022-5000-BG37875, nr 1-4). Egendomen ska direfter utlimnas till Daniel Lunnelie.

Brottsofferfond
Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

Linus Gardell far ersittning av staten med 90 809 kr. Av beloppet avser 54 075 kr arbete,

16 830 kr tidsspillan, 1 742 kr utligg och 18 162 kr mervirdesskatt. Denna kostnad ska staten
std for.
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YRKANDEN M.M.
Aklagaren har yrkat att Leif Ling och Daniel Lunnelie ska démas fér stold och grovt
vapenbrott samt framstillt yrkanden om skadestand, bittre ritt och bevisbeslag enligt

vad som framgar av bilaga 1.

DE TILLTALADES INSTALLNINGAR

Leif Ling och Daniel Lunnelie har férnekat girningarna. De har motsatt sig att betala
skadestind och inte godtagit nagra belopp som skiliga. Leif Ling har medgett
yrkandena om bittre ritt och bevisbeslag. Daniel Lunnelie har medgett yrkandet

angaende bevisbeslag.

UTREDNINGEN
Leif Ling och Daniel Lunnelie har horts. Pa begiran av aklagaren har fo6rhor hallits
med malsiganden Peter Ostlund och med vittnet Jens Larsson, som ir polis. Aklagaren

har aberopat den skriftliga bevisning som anges i bilaga 1 och 2.

Den skriftliga bevisningen

Foljande har framkommit. Polisen gjorde pa eftermiddagen den 4 april 2022 ett
ingripande mot Leif Ling 1 samband med att han hade akt personbil till Polacksgatan i
Bollnis. I en vaska i bilen antriffades kulammunition och hagelpatroner. I viskan
fanns dven en vapenlicens och ett jigarbevis utstillda pa Peter Ostlund. I bilens
baklucka lag tva vapenfodral, plastsickar och en platbit, Dar aterfanns dven en
vapenlicens tillhérande Peter Ostlund och dokument benimnda Waffen-Pass

respektive Gun-Pass. Egendomen togs i beslag.

Leif Ling greps i samband med nimnda ingripande och fordes till polishuset i Bollnas.
I samband med avvisitering av honom antriffades tva linsskydd 1 hans jackficka.

Linsskydden togs i beslag.

Senare samma dag gjorde polisen husrannsakan i en ligenhet med adress Polacksgatan

10 A i Bollnis tillhérande Verran Pettersson. Pa bord i ligenheten antraffade polisen
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kulammunition och hagelpatroner samt en neonskylt/ljusplat forestillande en flaska

och férsedd med texten Bayersk Export. Egendomen togs i beslag.

Efter att ha varit i kontakt med Peter Ostlund gjorde polisen den 5 april 2022 en
platsundersokning i ett honom tillh6rigt hus med adress Hissja 290 1 Alfta. Av
protokollet med fotografier fran undersdkningen framgar bl.a. att det fanns brytskador
pa husets altandorr och spar efter verktyg pa dorrbladet. I rummet innanfér dorren var
det stor oreda. Golvet var fyllt med tidningar, kartonger m.m., och dérren till en mébel
stod Oppen. Pd golvet 1 ett vardagsrum fanns smutsrinder i form av en rektangel och

det anges att ett vapenskap kan ha statt dar.

I samband med gripandet av Leif Ling togs han mobiltelefon, klider och skor 1 beslag.
Vid husrannsakan i ligenheten vid Polacksgatan patriffades Daniel Lunnelie och dven

han greps. Polisen tog ocksd hans mobiltelefon, skor och klider 1 beslag.

Polisens undersokning av Leif Lings telefonen har utvisat att det fanns bilder och
filmer av vapen i telefonen. Pa bilderna kan iakttas ett gevir med kikarsikte som ligger
pa plast och intill detta ligger en rulle av plast. Pa andra bilder kan iakttas vad som
synes vara ett annat gevar med kikarsikte. Pa ytterligare andra bilder kan iakttas ett
gevir som synes vara ett hagelgevir. Det kan iakttas att vapnen placerats pa plast.
Fotografierna och filmerna anges vara skapade den 3 april 2022. Pa vissa av

bilderna/filmerna kan ett par skor iakttas. Pa en av filmerna kan tvé olika skor iakttas.

Polisen har gjort jiamforelser av skorna som kan iakttas pd fotografierna/filmerna med
de skor som Leif Ling och Daniel Lunnelie bar pa sig da de greps. Leif Ling bar ett par
bla skor med vita skosnéren. Av polisens dokumentation fran jamforelsen framgar att
polisen bedémt att de skor Leif Ling bar och skorna pé fotografierna/filmerna ser ut
att vara av samma modell och snérning. De skor som Daniel Lunnelie bar var svarta
och hade vita flickar pa utsidan av vinstra skon och pa den skons skosnére. Av en bild
fran filmen dar tva par skor kan iakttas framgar att en av de synliga skorna ér svart och
har vita mirken placerade pa samma stillen som de skor som tagits i beslag fran Daniel

Lunnelie.
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I en promemoria avseende undersékningen av Leif Lings mobiltelefon framgar att den
ar av fabrikat Iphone 7 med installerad IOS-version 15.3.1. Vidare anges att de aktuella
bilderna skapats med en Iphone 7 som har den IOS-versionen installerad. Bilderna har
sparats i formatet HEIC som ir det bildformat som fotografier tagna med en Iphone
sparas 1. Leif Lings telefon var instilld pa att spara bilder i formatet HEIC. Om
bilderna hade skickats till telefonen skulle de ha sparats 1 annat format, som t.ex.
JPEG. I telefonen var dven ”Live Photo” aktiverat, vilket innebir att f6r varje bild som
tas med telefonenskamera skapas en liten videosekvens innan fotot tas. Slutligen anges
att namnda omstindigheter talar fOr att bilderna dr fotograferade med den undersokta

telefonen.

Av polisens undersokning av Daniel Lunnelies telefon framgir att det till telefonen
skickats bl.a. ett meddelande den 1 april 2022 frian avsindaren ”Leif i Bollnds” med

innehall ”Har verran en hundring sa vi kan flytta bilen och 6ppna skapet”.

Signaturen ”Mr T” har den 2 april 2022 skickat ett meddelande till Daniel Lunnelies
telefon som lyder ”Tror du att det finns automatvapen 1 skapet?” foljt av meddelandet

”Som ni hat”’.

Till Daniel Lunnelies telefonhar dven skickats meddelanden fran en vid namn angiven
person den 4 april 2022 som lyder ”Pris Modell? Kaliber?” f6ljt av meddelandet ”Sa

ska jag kika om nan dr intresserad”.

Fran Daniel Lunnelies telefon har det gjorts sokningar den 4 april 2022 kl. 12.01 pa

internet pa “olovligen inneha ammunition” och dka dit med ammunition”.

I Daniel Lunnelies telefon antriffade polisen vidare bilder pa ett vapenskap och en fiol
m.m. i en fiollida. Det ar upplyst i malet att polisen darfor gjorde ytterligare en hus-
rannsakan i Verran Petterssons ligenhet vid Polacksgatan i Bollnds och antriffade da

en fiol m.m. i en fiollada. Fiolen saknade lack. Den togs i beslag.
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Polisen har gjort en jamforelse av bilder pa den beslagtagna fiolen med bilden av fiolen
i Daniel Lunnelies telefon. Av dokumentationen fran jaimférelsen framgar foljande
likheter mellan vad som kan iakttas pa bilderna. Pa bilderna kan ses att i ena dnden av
fiolladan finns inuti denna en svart liderdgla. Handtaget till fiolcaset ser likadana ut.
Det finns fyra missingsknappar for stringarna. P bilden i Daniel Lunnelies telefon
ligger, under och delvis dolt av fiolen, nagot vitt med en neongroén lapp med vad som
synes vara strangar intill och under den i beslag tagna fiolen finns kuvert med gréna
prislappar och 16sa stringar. Fiolens ’sndcka” dr rédaktig med svarta stimskruvar. Det
finns blaaktigt resar pa insidan av caset. Fodret i caset har likadan firg. Hallarna f6r
strakarna ser likadana ut. Det som skiljer dr att det kan iakttas tva strakar pd bilden av
den beslagtagna fiolen och en strike pa bilden fran Daniel Lunnelies telefon. Straken

som kan iakttas synes stimma Gverens utseendemaissigt.

Farbirspersonernas utsagor

Peter Ostlund har berittat att han kontaktades av polisen med anledning av att vapen-
licenser och ett jagarbevis tillhérande honom m.m. hade antriffats. Han bor pa annan
ort och besckte huset vid Hassja 290 1 Alfta senast for kanske ett par ar sedan. Det var
da ordning och reda 1 huset. Han limnade huset last och det fanns inga brytmarken pa
altandérren. Det dr bara han och hans son som har tillging till huset. Peter Ostlund
hade ett last vapenskap pa den plats i vardagsrummet déir smutsrinderna finns enligt
fotografier fran brottsplatsundersokningen. Det var endast han som hade nyckel till
skdpet och den forvarar han 1 sin bostad. Han kontrollerade skapet vid sitt senaste
besok 1 huset. I skapet fanns vikter 1 form av tva fyrkantiga platar som det var hal 1 f6r
att de skulle kunna lyftas. Han forvarade tre vapen 1 skapet. Dir fanns ett gevir,
Remington 700 med kikarsikte, vars kolv han dndrat fran att vara lackad till att vara
inoljad. I skapet fanns ocksa ett gevar Brno 222 med kikarsikte som var lite annorlunda
eftersom vapnet var forsett med tryckpunktstrycke. Dessutom fanns i skapet ett
hagelgevir vars kolvrygg var avslipad och som dirfor ljusare. Peter Ostlund anvinde
geviren till att jaga dlg och smavilt, men hade inte anvant vapnen pa manga ar. Vapnen
var brukbara. Det fanns linsskydd till ett kikarsikte och de skydden fanns pa kikarsiktet
eller i vart fall i vapenskapet. I vapenskapet férvarades dven ammunition med kaliber

30-06 och 222 samt hagelpatroner avsedda foér vapnen. Peter Ostlund férvarade dven
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vapenlicenserna i huset, troligen i vapenskapet. Vidare hade han ett skjutprotokoll
benimnt Waffen-Pass i huset. Peter Ostlund hade ocksa ett par vapenfodral, ett gront
pa vilket han malat svart Gver en adress och ett som var vivt med svarta och vita rutor.
Han ir osiker pa var i huset fodralen forvarades. I en garderob pa husets 6vervaning
forvarade han en neonskylt/ljusplat som sig ut som den pé bilder frin polisens beslag.
Han hade ocksa en fiol i huset. Han hade slipat fiolen sa att den var trifirgad men
originalfirg fanns kvar pa ett par stillen pa fiolen. Han kan svarligen ange egendomens

varde.

Det anges i domskilen vilken egendom som Peter Ostlund har identifierat som

tillhorande honom.

Leif Ling har uppgett i huvudsak foljande. Han har inte stulit nagot fran Peter
Ostlunds hus. Leif Ling kinner inte Peter Ostlund och har inte besékt hans hus i Alfta.

Leif Ling har inte befattat sig med ndgra stulna gevir.

Leif Ling och Daniel Lunnelie hade kidnt varandra ungefar en till en och en halv manad
innan de greps av polis. De har ett gemensamt intresse av narkotika. De har missbrukat
narkotika tillsammans och haft kontakt frimst da nagon av dem inte haft tillgang till
tillrickligt med narkotika. Leif Ling har kint Verran Pettersson ett flertal 4r. Aven hon
missbrukar och dr bekant med Daniel Lunnelie. Leif Ling har vistats sparsamt 1 hennes
ligenhet vid Polacksgatan 1 Bollnds. Han bodde pa en adress nagra hundra meter fran

hennes bostad.

Leif Ling dger den bil varifran polisen beslagtagit egendom. Han hade ett par dagar
desstérinnan haft kontakt med en barndomsvin som hade ammunition och licenser.
Kamraten vagade inte limna egendomen till polisen eftersom han befarade att han
skulle forlora sina licenser. Leif Ling sa att enligt en namngiven aklagare var det lagligt
att lamna egendomen till polisen. Hans kamrat ville 4nda inte gora detta sjilv. Den 3
april 2022 overlimnade kamraten en viska innehallande ammunition och ett hoprullat
vapenfodral till Leif Ling, och gav dven en del dokument till honom i handen. Han tog

emot egendomen for att Overlimna den till polisen. Han sag att det fanns nigot
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Waffen-Pass bland dokumenten. Han reflekterade inte nirmare Over licenserna och
trodde att egendomen hirrérde fran ett dédsbo eller liknande. Han la dokumenten 1
viskan med ammunition. Leif Ling férvarade egendomen i bilen. D4 han samma dag
besékte en person som heter Robin f6ll det linsskydd ur nimnda viska. Leif Ling
stoppade da linsskydden 1 fickan. Den 4 april 2022 dkte han till Verran Pettersson
eftersom han var bjuden pa mat. Han tinkte dérefter aka till polisen med den mottagna
egendomen. Han vill inte namnge barndomsvinnen eftersom denne riskerar att bli av

med sina licenser.

Leif Ling var jigare t.o.m. 2002. En del av den 1 beslag tagna ammunitionen synes
passa till sidana gevir som Peter Ostlund skulle ha franstulits, men inte all
ammunition. De sopsickar som togs 1 beslag fran bakluckan i Leif Lings bil hade han
behov av eftersom han tinkte bestka sin stuga. Platbitarna i beslag kommer fran en
bekants garage. Platarna beh6vs eftersom det fanns rosthal i hans bil vid handbroms-

vajern. Leif Ling kidnner inte till nagot om den 1 beslag tagna fiolen.

De foton av gevir som patriffats 1 Leif Lings mobil har inte han tagit. Han fick fotona
skickade till sig den 3 april 2022. Bilderna skickades av en bekant till honom. Leif Ling
vill inte namnge personen pa grund av sin egen sikerhet. Leif Ling var upptagen da
han fick bilderna. Han sag att det fanns vapen pa bilderna och det kom upp en friga i
telefonen om bilderna skulle sparas. Han sparade bilderna. Han fick dven meddelanden
med bilderna och instruktion om att radera meddelandena. Han raderade med-
delandena utan att lisa dem. Leif Ling minns inte om bilderna skickades via en app till
honom eller hur de skickades. Om bilder skickas mellan tva telefoner av fabrikat

Iphone 6versinds dessa i samma format.

De skor som Leif Ling bar da han greps ér vanliga. Han var inte narvarande med sina
skor da fotona pa gevir som antriffats 1 hans telefon togs. Sddana skor séldes till
kraftig rabatterat pris i Bollnds, och han har fem vinner som har likadana skor. Han
har inte narvarat med sina skor da bilderna som fanns i hans telefon togs. Vid ett

tillfalle glémde han sin telefon, men ingen har nog kommit at hans kod till telefonen.
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Det dr Leif Ling som skickat meddelandet fran avsindaren ”Leif i Bollnds™ till Daniel
Lunnelies telefon angiende 6ppnande av ett skap. Leif Ling hade tidigare ett foretag
som fOrsattes 1 konkurs 2019. Han hade fatt ett stérre behov av pengar dn vanligt och
tinkte dirfér Sppna ett dokumentskép vari han hade 60 000 kr fran rérelsen. Med-
delandet till Daniel Lunnelie avsdg det skapet och Leif Ling fragade ocksda om Verran
hade en hundring eftersom pengar behdvdes till bensin. Leif Ling himtade skéapet i
Svartbo och 6ppnade det samt limnade sedan skapet vid Borab i Bollnis. Uppgifterna
limnades till polisen som f6rst nio dagar senare eftersokte dokumentskapet. Det fanns

da inte kvar pa den plats dir det limnats.

Vid det tillfille nagra dagar fére den 4 april 2022 da polisen, bl.a. vittnet Jens Larsson,
gjorde iakttagelser av Leif Ling och Daniel Lunnelie vid Polacksgatan hade Leif Ling
hos personen som heter Robin himtat den neonskylt som sig ut som en 6lflaska och
som polisen sedermera tog i beslag. Verran Pettersson var intresserad av skylten. Leif
Ling bad Daniel Lunnelie att f6lja med till henne. Daniel Lunnelie bar upp neonskylten
till hennes ligenhet. Leif Ling bar upp ett vapenfodral av mirke Normark innehiéllande
fiskespon dit. Leif Ling akte senare tillbaka till ligenheten och himtade en mindre
mingd narkotika. Daniel Lunnelie befanns sig da dar. Leif Ling var tidigare medlem i
”Réd-vita” och naimnda skylt hade hingt 1 deras pub. Neonskylten kom 1 hans dgo
2015/2016. Han har ytterligare tre neonskyltar med 6lmotiv. Polisens utredare har inte

velat kontrollera hans uppgifter med hans bror.

Daniel Lunnelie har anfort i huvudsak foljande. Lars Lings uppgifter om deras

bekantskap stimmer. Under mars-april 2022 bodde Daniel Lunnelie till och fran hos

Verran Pettersson i hennes ligenhet vid Polacksgatan 1 Bollnis, som lingst en vecka.

Daniel Lunnelie kinde, liksom flera andra personer, till Peter Ostlunds hus i Alfta.
Daniel Lunnelie dkte dit den 28 mars 2022 {6r att titta eftersom huset hade stitt 6de
under mycket ling tid och han tyckte att det var intressant. Han hade sillskap av en
annan person. Han vill inte namnge den personen eftersom det ar Daniel Lunnelie som
ar atalad. En sidodorr till huset stod 6ppen och det var rérigt i huset med manga saker

som lag pa golven. Han fotograferade ett vapenskap och en fiol i huset. Han tinkte
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visa bilderna pé internet, men hade inte ndgon sirskild person i dtanke att visa dem for.
Han stal inget i huset. Besoket dir var kort eftersom det var dunkelt och stokigt 1

huset. Han saknar kunskap om vapen.

Under forundersokningen hordes Daniel Lunnelie forst som vittne och han svarade da
pa alla fragor. D4 han delgavs misstanke om grovt vapenbrott blev han irriterad och
var mestadels tyst under f6rhéren. Da han fick information om vad det ndrmare

handlade om berittade han att han hade varit in i Peter Ostlunds hus.

Daniel Lunnelie befann sig i Verran Petterssons ligenhet dd han greps av polisen. Det
fanns en massa saker i ligenheten. Han la inte mirke till att det fanns en lida med en
fiol ddr. Han sag att polisen befann sig utanfor ligenheten och hade sett att det fanns
ammunition pa ett bord 1 ligenheten. Han gjorde dirfor s6kningarna “olovligt innehav

av ammunition” och ”aka dit med ammunition” pd internet.

Daniel Lunnelie kinner inte till de fotografier av vapen som patraffats i Leif Lings
telefon. Daniel Lunnelie vet inte om hans skor finns med pa fotona. Han anvinder
oftast andra skor d4n de som han hade pa sig da han greps. Ndgon annan person kan ha
linat hans skor. Han hade i sé fall inte saknat dem. Han vill inte siga vem som kan ha
linat hans skor. Ingen har bett att fa lina dem. Den som eventuellt lanat Daniel
Lunnelies skor kan inte ha vetat vem skorna tillhérde eftersom det fanns sa manga
saker i Verran Petterssons ligenhet. Hon missbrukar och manga missbrukare besokte

hennes ligenhet.

Da Leif Ling skickade meddelandet till Daniel Lunnelies om att 6ppna ett skap visste
han inte vad Leif Ling menade. Daniel Lunnelie stéllde inga fragor angiende med-

delandet. Leif Ling har forklarat meddelandet.

Daniel Lunnelie visade bilden pa vapenskapet fran Peter Ostlunds hus for manga
personer, och det blev en ”snackis” bland hans bekanta. En férstandshandikappad
person som heter Tomas, som ir vin till Verran Pettersson, fick se bilden. Tomas

trodde nog att Daniel Lunnelie hade vapenskapet, och anvinde signaturen "Mr T” da
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han skickade meddelandet angdende automatvapen till Daniel Lunnelie. Han vet inte
vilka ”Mr T” syftar pa i meddelandet angaende skapet som “’ni”” har. Daniel Lunnelies
svar pa meddelandena fran ”Mr T” var kanske. Om Daniel Lunnelie hade haft skapet

och 6ppnat det hade han vetat om det fanns automatvapen i skapet eller inte.

Det meddelande som skickats till Daniel Lunnelie med férfragan om pris och kaliber
toregicks av att han hade skickat en emoiji forestillande en skruvdragare till personen.
Mottagaren maste ha missférstatt vad emojin forestillde och kan ha trott att det var en

pistol.

Vid tillfallet dd Daniel Lunneli observerades vid Polacksgatan nagra dagar fére den 4
april 2022 av polisen Jens Larsson befann sig Daniel Lunneli i Verran Petterssons
ligenhet. Leif Ling horde av sig och ville ha hjilp att bira saker till ligenheten. Daniel
Lunnelie bar upp den neonskylt som tagits 1 beslag till ligenheten. En man som heter

Tomas var intresserad av de fiskespon som ocksa bars upp dit.

Jens Larsson har berittat féljande. Den aktuella ligenheten vid Polacksgatan var kind
tor polisen i1 narkotikasammanhang. Vid ett tillfille passerade Jens Larsson och en
poliskollega adressen. De iakttog en bil som disponerades av Lars Ling. Det fanns
manga saker i fordonet. Poliserna iakttog att han och Daniel Lunnelie kom ut fran
huset dir ligenheten ir beligen. De 6ppnade bakluckan och gjorde ndgot dir. De tva
gick sedan tillbaka in i huset for att direfter komma ut igen. Jens Larsson iakttog att de
tog med sig saker fran bilens baklucka varefter de éter gick in i huset. Lars Ling bar pa
ndgot som sag ut som ett gronfirgat vapenfodral. Fodralet inneholl nagot eftersom det
var strickt uppat och inte thopsjunket. Jens Larssons kollega, som befann sig i en
nirbeldgen korsning, sa att det sag ut som att det var fiskeutrustning i fodralet.
Poliserna ingrep darfor inte. Jens Larsson sig genom ett fonster att de tva som iakttogs

gick till Verran Petterssons ligenhet.
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DOMSKAL

Peter Ostlund har franstulits ett vapenskap och en fiol

Peter Ostlund har limnat sina uppgifter med viss forsiktighet. Han har gjort intryck av
att inte vilja limna ndgra andra uppgifter in saidana han faktiskt kan sta f6r. Hans
utsaga har inte innehallit ndgra motsdgelser. Han har gjort ett trovirdigt intryck och

utgangspunkten ar darfor att det inte finns skal att ifrdgasitta hans uppgifter.

Det dr genom dokumentationen avseende fotografier som Daniel Lunnelie har tagit i
Peter Ostlunds hus med adress Hissja 290 i Alfta och dven genom vad Daniel
Lunnelie har berittat klart att han besékt huset den 28 mars 2022 och da fotograferat

ett vapenskédp och en fiol.

Vid polisens undersokning av huset den 5 april 2022 har vapenskapet inte funnits pa
plats. Det ir dirfér och mot bakgrund av Peter Ostlunds uppgifter utrett att

vapenskipet stulits fran Peter Ostlunds hus vid Hissja 290 i Alfta..

Peter Ostlund har ocksa identifierat den fiol som tagits i beslag frin den aktuella
ligenheten vid Polacksgatan som tillh6rande honom. Han har redogjort f6r sidana
kidnnetecken pa fiolen som dr 6verensstimmande med vad som kan iakttas pa bilder av
den beslagtagna fiolen att det inte rader nagon tvekan om att den i beslag tagna fiolen

ir hans. Det ir siledes klart att 4ven fiolen har stulits frin Peter Ostlunds hus.

Peter Ostlund har betriffande den neonskylt/ljusplat i form av en 6lflaska som tagits i
beslag frin ligenheten vid Polacksgatan uppgett att han ar ritt sa siker pa att skylten ar
hans. Han har inte kunnat peka pa nagot specifikt kinnetecken hos skylten och inte
kontrollerat om den saknas fran hans hus. Vidare bygger hans identifiering av skylten
pa hans slutsats utifran hans férmodan om skyltens alder och allméinna férekomst.
Aven om det finns omstindigheter som talar for att det 4r hans skylt som tagits i beslag
kan det vid angivna férhallanden inte med tillricklig grad av sakerhet dras den
slutsatsen att den beslagtagna skylten tillhor Peter Ostlund. Det ir dirfor inte bevisat

att han franstulits skylten.
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Leif Ling har innebaft fotografier av Peter Ostluns gevir och egendom tillbérande honom

Det finns inte skil att ifrigasitta Peter Ostlunds uppgifter om att han forvarat tre gevir
och till vapnen tillh6rande ammunition samt linsskydd till ett av gevirens kikarsikten i
det stulna vapenskapet. Aven om han inte inventerat sitt hus efter tillgreppet har han
inda kunnat identifiera egendom som tagits 1 beslag som tillh6rande honom och som
han fétrvarat i sitt hus i Alfta. Polisen har i samband darmed férevisat honom
fotografier av beslagtagen egendom och dven fotografier som antriffas i Leif Lings

telefon.

Betriffande bilderna och filmer som funnits i Leif Lings telefon av tre gevir har Peter
Ostlund varit siker pa att ett av geviren ir av fabrikat Remington och att det tillhor
honom. Han har ocksa menat att ett annat av geviren ér av fabrikat Brno och att detta
ocksa tillhér honom. Utifran vad han berittat om de gevirens detaljer finns inte skal
att ifragasitta att tva av de fotograferade geviren idr hans. Det tredje fotograferade
vapnet ir ett hagelgevir. Peter Ostlund har betriffande det geviiret menat att det ser ut
som hans hagelgevir, men inte kunnat ange nagra sirskilda kinnetecken hos detta. Han
har dock forvarat de tre geviren tillsammans i det vapenskap som tillgripits frin
honom. Vidare har fotografierna och filmerna av vapnen i Leif Lings telefon tagits vid
samma tillfalle och under liknande férhallanden savitt bilderna kan utvisa. 1
sammanhanget maste ocksa beaktas att det fran Leif Ling beslagtagits annan egendom
tillhérande Peter Ostlund, bl.a. licenser och ett jagarbevis. Namnda omstandigheter ar
sadana att det kan hallas for sikert att dven det fotograferade hagelgeviret ar det som

tillhor Peter Ostlund och som han forvarat i vapenskapet.

Leif Ling och Daniel Lunnelie ska domas for stold
Bade Leif Ling och Daniel Lunnelie har fornekat att de skulle ha tillgripit egendom
frin Peter Ostlund. Omstindigheterna ir dock mycket besvirande fér Leif Ling och

Daniel Lunnelie. De asyftade omstandigheterna ar féljande.

Det dr genom vad Peter Ostlund har berittat och dokumentationen avseende bilderna
klart att de bilder av ett vapenskap och en fiol som Daniel Lunnelie haft i sin telefon

har tagits av honom den 28 mars 2022 i Peter Ostlunds hus. Daniel Lunnelie kan

15
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saledes knytas till platsen for stdlden av vapenskapet och fiolen. Av hans uppgifter
framgar att han berittat om besoket i Peter Ostlunds hus forst under ett senare skede

av forundersokningen, trots att han ansag sig inte ha stulit ndgot dar.

Leif Ling har, som framgatt, haft bilder och filmer av Peter Ostlunds gevir i sin
mobiltelefon. Leif Ling har i sin bil bevisligen dven haft licenser och ett jigarbevis
tillhérande Peter Ostlund. Det har i bilen dven antriffats ett Waffen-pass och ett
vapenfodral som Peter Ostlund uppgett sig ha forvarat i huset. Han har uppgett att han
malat svart pa fodralet for att dolja en felaktig adress, vilket vil stimmer 6verens med
fotografier av ett fran bilen beslagtaget vapenfodral. Det dr dirfor bevisat att
vapenfodralet tillhér Peter Ostlund och det maste ha tagits fran hans hus. Det finns
inte skal att ifrdgasitta hans uppgift att han i vapenskapet dven forvarat kulammunition
och hagelpatroner med kaliber som passat till hans gevir samt dven linsskydd till ett av
gevarens kikarsikten. I Leif Lings bil har antriffats bl.a. ammunition som passar till
geviren och dven hagelpatroner. Leif Ling har burit pa sig linsskydd som enligt Peter
Ostlund ser ut att vara hans. Omstindigheterna att det i bilen 4ven funnits annan Peter
Ostlunds egendom 4n ammunition och som dirmed varit i Leif Lings besittning samt
att Peter Ostlund tyckt sig kinna igen ammunition pa fotografier av beslagtagna askar
med ammunition fran bilen samt dven linsskydden talar starkt for att en del av
ammunitionen dr den som Peter Ostlund har frvarat i sitt hus samt for att dven
beslagtagna linsskydd tillh6r honom. Av det anférda framgar att Leif Ling i sin bil haft
egendom tillhérande Peter Ostlund och som han férvarat i vapenskapet respektive pa

annan plats i sitt hus dar tillgrepp har skett.

Daniel Lunnelie har fotograferat en fiol i Peter Ostlunds hus. Genom Peter Ostlunds
uppgifter om fiolen och genom de likheter mellan den fotograferade fiolen och den
fiol som tagits i beslag som redogjorts for i polisens dokumentation av jamférelsen
samt som dven kan iakttas pa fotografierna rader ingen tvekan om att den fiol som
tagits i beslag tillh6r Peter Ostlund. Bade Daniel Lunnelie och Leif Ling har visats i
ligenheten vid Polacksgatan dir Peter Ostlunds fiol antriffades. Det har i ligenheten

dven antriaffats ammunition, bl.a. i form av hagelpatroner och kulammuniton.
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P4 fotografierna/filmerna av Peter Ostlunds gevir som Leif Ling haft i sin
mobiltelefon kan iakttas tva olika skot, vilket starkt talar for att det Atminstone varit tva
personer nirvarande vid fotograferingen och filmningen av vapnen. Pa foton/filmer av
geviren syns skor som stimmer vil 6verens med de skor som Leif Ling bar vid
gripandet vad giller skornas modell, firg, slag av snéren och hur snérena knutits samt
aven ifriga om att sidan av skornas sula ar vit. P4 fotografier/film av vapnen som
funnits i Leif Lings telefon kan dven iakttas att den andra personen som nirvarat burit
skor som synes Overensstimma vil med de skor som Daniel Lunnelie bar da han greps
av polis ndr det giller skornas firg, form och da sulan gar upp 6ver tirna samt da det
finns vita flickar pa den vinstra skon bade pa filmen och pa de skor som Daniel
Lunnelie bar pa sig. Pa fotografierna kan dven iakttas ljusa plastsickar och en rulle med

sadana som synes vara av sidana slag som antriffats i Leif Lings bil.

Hirutover har det framkommit att Leif Ling den 1 april 2022 skickat ett meddelande
till Daniel Lunnelie angaende att ett skap skulle 6ppnas. Det har till Daniel Lunnelie
skickats meddelanden den 2 april 2022 angdende bl.a. kaliber och ett par dagar senare
en friga om det funnits automatvapen i ’skapet” som ~’ni”” har. Det kan konstateras att
det funnits ett behov av att 6ppna det tillgripna vapenskapet och att nimnda med-
delanden ir forenliga med att Leif Ling och Daniel Lunnelie haft tillgang till ett skap

som skulle 6ppnas samt med att Daniel Lunnelie férmodats ha tillgang till vapen.

Det anforda ska ses 1 belysning av att Leif Ling och Daniel Lunnelie 4r bekanta med
varandra. Det tidsmassiga sambandet mellan tillgreppet av vapenskapet och de
efterféljande omstiandigheterna som redogjorts for ovan och som forelegat relativt nira
1 tiden till tillgreppet ar dessutom sadant att det ar forenliga med att Leif Ling och

Daniel Lunnelie tagit egendom i1 Peter Ostlunds hus.

Angivna férhallanden dr mycket besvirande for Leif Ling och Daniel Lunnelie.
Omstindigheterna talar med styrka for att de har varit delaktiga i stélden i Peter

Ostlunds hus. Tingsritten har darfor att prova vad de har berittat och férklarat.
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Enligt Leif Ling har han fitt Peter Ostlund tillhériga handlingar tillsammans med
ammunition frin en barndomsvin samt haft for avsikt att limna egendomen till
polisen. Han har emellertid inte gjort detta. Han skulle bl.a. ha mottagit licenser och
jigarbevis med Peter Ostlunds namn, ammunition, linsskydd och ett vapenfodral vid
samma tillfille fran en person som ifragasatt om det var lagligt att Gverlimna
ammunitionen till polisen. Leif Ling har uppenbatligen sirat pa det han fitt eftersom
en av vapenlicenserna och jagarbeviset samt ammunitionen antraffats i en viska i bilen
medan vapenfodralet antriffats i bilens baklucka. En andra vapenlicens och
dokumentet Waffen-Pass, som ocks tillhort Peter Ostlunds, har antriffats i en
ryggsick i bilens baklucka. Leif Ling har siledes hanterat egendomen pa ett sitt som
det knappast funnits behov av om han tinkte limna in allt till polisen. Det kan inte ha
undgitt honom att nimnda dokument tillhért en annan person an den han skulle ha
fatt handlingarna m.m. ifran. Leif Ling har menat att han trodde att egendomen kom
fran ett dodsbo eller ”liknande”. Det har dock inte framkommit att han skulle ha stallt
nagra fragor kring detta eller att han skulle ha haft nagot sirskilt fog for att egendomen
harrorde fran ett dodsbo. Om hans version om hur egendomen kommit 1 hans
besittning ar riktigt borde omstindigheterna ha foranlett honom att stilla fragor om
varifran egendomen hirrorde, sirskilt da han tidigare domts f6r brott mot vapenlagen.
Han har dock inte stallt nagra sadana fragor. Han har inte heller velat namnge den fran
vilken han skulle ha fatt egendomen. Det forefaller inte troligt att Leif Ling skulle vara
sa man om sin vins vapenlicens att han skulle riskera ett langt fingelsestraff hellre dn
att namnge personen. Oavsett hur det forhaller sig med den saken har Leif Ling inte
limnat ndgra kontrollerbara uppgifter ifriga om hur han skulle ha kommit i besittning
av namnda egendom. Hans uppgifter har i stillet varit vaga och da aklagarens
bevisning talar starkt emot honom kan det inte bortses fran att Leif Ling inte kan
limna rimliga forklaringar till den framlagda utredningen i nu berort avseende. Hans
torklaringar betraffande hur han fatt egendomen i besittning och om hans avsikter med

att befatta sig med egendomen framstar for tingsratten som konstruerade.

Leif Ling har menat att han fitt bilderna/filmerna av geviren och pa vilka dven tva
olika skor kan iakttas skickade till sig fran en annan person och att upptagningarna

skulle ha skett av nagon annan. De omstindigheter som redovisats i polisens
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promemoria angiaende om sa kan vara fallet talar dock emot att bilderna skulle ha
skickats till Leif Lings telefon. Det framstar dessutom som osannolikt att Leif Ling
skulle ha raderat meddelanden som skickats tillsammans med bilderna utan att ldsa
dem, men ha tittat pa och sparat bilderna. Det har inte framkommit att han skulle ha
forsokt ta kontakt med avsidndaren for att ta reda pa meddelandenas innehall trots att

han sparat bilderna.

Leif Ling har betriffande hans meddelande den 1 april 2022 till Daniel Lunnelie
angaende Oppnandet av ett skap anfort att han skulle ha haft en stérre summa pengar i
ett dokumentskap som skulle 6ppnas och att medlen var hinférliga till ett foretag han
drivit och som forsatts 1 konkurs flera ar tidigare. Leif Ling har saknat arbete och
missbrukat narkotika. Han har vidgatt att han haft behov av pengar dven i tiden fore
det att skapet skulle 6ppnas. Det framstir som osannolikt att han i sin levnadssituation

skulle ha haft 60 000 kr liggande pa det sitt som han gjort gillande.

Daniel Lunnelie har férklarat meddelandet som skickats till hans telefon och som
innehallit en férfragan om kaliber med att avsindaren misstagit sig pa grund av att
Daniel Lunnelie skulle ha skickat en emoiji forestillande en skruvdragare. Av
konversationen framgar dock att Daniel Lunnelie inte stallt sig fragande till vad
avsindaren menat med meddelandet och inte heller forsokt tillrittaligga inneborden av
det meddelande som han tidigare skulle ha skickat. Han har vidare anfort att den
person som i meddelande fragat om det fanns automatvapen i skapet hade sett det foto
han tagit av Peter Ostlunds vapenskap. Daniel Lunnelie har inte heller vid mottagandet
av det meddelandet limnat nagra svar som tyder pa att han inte hade tillgang till nagot
skdap med vapen utan i stallet svarat “kanske”. Hans forklaringar till meddelandena

framstar for tingsratten som konstruerade.

Daniel Lunneli har menat att hans s6kningar pa internet angaende att “dka dit” for
ammuntion och olagligt innehav av sidan féranletts av att han sett polisen utanfor vid
Polacksgatan dar han vistades i den aktuella ligenheten. Av utdraget avseende
sokningarna framgar att dessa utférdes kl. 12.01 den 4 april 2022. Av ett beslags-

protokoll framgar att polisen gjorde husrannsakan i Leif Lings vid Polacksgatan forst
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nidstan tva timmar senare, kl. 13.55. Leif Ling greps férst kl. 14.40. Det kan hallas £6r
uteslutet att polisen skulle ha skyltat med sin ndrvaro i nirheten av en i narkotika-
sammanhang kind adress flera timmar innan ingripandet mot Leif Ling dgde rum.
Daniel Lunnelies uppgift att polisens nirvaro utanfor huset orsakat hans sékningar pa
internet framstar i belysning av det sagda inte som trovirdig. Hans s6kningar pa
internet maste 1 stallet ha foranletts av oro for att polisen skulle patriffa ammunition
som han av nagon anledning kint sig ha visst ansvar f6r. Om han hade sett polisen
utanfor adressen hade han haft mojlighet att undanskaffa ammunitionen, vilket han

uppenbarligen inte gjorde.

De uppgifter som Leif Ling och Daniel Lunnelie limnat enligt ovan och vad de i 6vrigt
anfort framstar fOr tingsritten inte som 6vertygande. De har bida limnat uppgifter i
centrala hinseenden som 4r sd vaga att uppgifterna undandrar sig kontroll och med
hansyn till styrkan 1 dklagarens bevisning beaktar tingsritten dven att de inte kunnat
limna rimliga férklaringar till den av dklagaren framlagda utredningen 1 de centrala
hinseendena. Omstindigheterna ar sa besvirande for Leif Ling och Daniel Lunnelie
att det kan hallas f6r sakert att de varit delaktiga 1 stélden av vapenskapet och fiolen.
Det ir praktiskt taget uteslutet att stolden skulle ha gatt till pa nagot annat sitt dn det
aklagaren har pastatt. Bade Leif Ling och Daniel Lunnelie har saledes befunnit sig i
Peter Ostlunds hus i syfte att stjila. Vapenskipet har varit forsett med vikter och kan
inte ha varit sarskilt litt. Det kan hallas for visst att de hjélpts 4t att bortféra skapet. De
bada har saledes tagit aktiv del i sjilva tillgreppet. Oavsett vem av dem som tagit fiolen
har de agerat tillsammans och i samférstand. Bade Leif Ling och Daniel Lunnelie ska
démas for stold av vapenskipet och fiolen. Peter Ostlunds hus hade vid tiden for
brottet varit obebott under en lingre tid. Det kan inte uteslutas att brytskadorna pa

altandorren orsakats av annan an de tilltalade och vid nagot tillfille fore stolden.

Leif Ling och Daniel Lunnelie ska domas for grovt vapenbrott

Det dr, som framgatt ovan, utrett att Leif Ling och Daniel Lunnelie stulit ett vapenskap
som innehallit tre gevar samt bortfort skapet med vapnen fran brottsplatsen. Det stir
ocksa klart att skdpet 6ppnats och att vapnen fotograferats och filmats av Leif Ling i

Daniel Lunnelies nirvaro. Aven om geviren inte har antriffats har Leif Ling och
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Daniel Lunnelie siledes haft gemensam besittning till geviren. De har haft omedelbar
kontroll och radighet 6ver vapnen. De har tillsammans och i samférstand innehaft

vapnen utan ritt. De ska didrfér démas f6r vapenbrott.

Fragan om vapenbrottet ir att bedéma som grovt ska beddmas med hinsyn till
samtliga omstindigheter, varvid girningens farlighet dr central f6r bedomningen. Det
finns inte skil att ifrigasitta Peter Ostlunds uppgift att geviren varit funktionsdugliga
och att han anvint atminstone nigot av geviren for att jaga dlg. Med hinsyn till det
gevirets duglighet for sadan jakt kan gevirets eldkraft inte ha varit ovisentlig. Vidare
har Leif Ling och Daniel Lunnelie haft skarp ammunition lattillgidnglig vid tiden f6r
deras innehav av geviren. Det maéste vidare sdrskilt beaktas att deras innehav har avsett
tre, dvs flera, gevir. De har haft geviren i sin besittning i samband med att de har
begatt ett stoldbrott och da de hanterat tilleripen egendom. De ir bada kriminellt
belastade sedan tidigare och har dessutom missbrukat narkotika och dirmed hanterat
narkotika, umgatts med andra missbrukare av narkotika samt har atminstone Daniel
Lunnelie vistats 1 en ligenhet som wvarit kind i narkotikasammanhang. Leif Ling och
Daniel Lunnelie far vid sidana forhallanden anses ha innehaft vapnen i en kriminell
milj6 och under sadana férhallanden att vapnen typiskt sett kan befaras komma till
brottslig anvindning. Vid en samlad bedomning av omstindigheterna ska vapenbrottet

rubriceras som grovt.

PAFOLJDER
De brott som Leif Ling och Daniel Lunnelie har begatt har ett samlat straffvirde

motsvarande fingelse tva ar.

Leif Ling har under senare ar domts for brott vid flera tillfillen. Den 8 juni 2021
démdes han f6r misshandel, trafikbrott, narkotikabrott, brott mot vapenlagen och
stold till skyddstillsyn med sérskild behandlingsplan. Det alternativa straffet angavs
vara fingelse nio manader. Han démdes darefter den 1 september samma ar for
trafikbrott, brott mot knivférbudslagen och ringa narkotikabrott till s.k. fortsatt
skyddstillsyn. Genom ett slutligt beslut den 14 september det aret undanréjdes

skyddstillsynen och paféljden bestimdes till fingelse nio manader. Leif Ling frigavs
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villkorligt fran avtjainandet av straffet den 9 oktober 2021 med en aterstaende strafftid
om 90 dagar. Prévotiden utgar den 22 december 2022. Leif Ling har dven démits 1
november 2020 £6r bétesbrott och 1 juni 2019 £6r bla. grov kvinnofridskrinkning

varvid pafoljderna bestimts till dagsboter respektive fingelse tio manader.

Av Kriminalvardens yttrande framgar bla. att Leif Ling efter den villkorliga

frigivningen har missbrukat narkotika. Frivarden har inte limnat ndgot paféljdstorslag.

Med hinsyn till brottslighetens straffvirde och till det grova vapenbrottets art samt till
att det inte finns ndgra sirskilda skil f6r annan pafoljd ska patoljden for Leif Ling
bestimmas till fingelse. Straffets lingd ska bestimmas till tvd ar. Da han aterfallit i
brott under prévotiden for villkorlig frigivning finns skal att forverka den villkorligt
medgivna friheten. Med beaktande av att den nu begangna brottsligheten ar allvarligare
an den tidigare och till att hans relativt snara aterfall i brott ska hela den honom tidigare

villkorligt medgivna friheten foverkas.

Daniel Lunnelie forekommer under 28 avsnitt i belastningsregistret. Han har bl.a.

domts den 1 december 2021 for trafikbrott och ringa narkotikabrott till fingelse en

manad. Straffet har avtjanats under tid som han varit frihetsberévad i férevarande mal.

Av Kriminalvardens yttrande framgar bl.a. att Daniel Lunnelie har ett aktivt missbruk
av narkotika och att han allvarligt har misskott tidigare frivardspafoljder samt inte
uppvisat mottaglighet for de insatser frivarden kan erbjuda. Nagot pafoljdsforslag har

inte lamnats.

Brottslighetens straffvirde och det grova vapenbrottets art samt avsaknaden av
sarskilda skal f6r annan pafoljd medfor att paféljden for Daniel Lunnelie ska

bestimmas till fingelse. Straffets lingd ska bestimmas till tva ar.

HAKTNING
Det finns risk for att Leif Ling fortsitter sin brottsliga verksamhet. For grovt

vapenbrott ir inte foreskrivet lindrigare straff dn fingelse tva ar och det ir inte
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uppenbart att skil for hiktning saknas. Leif Ling ska darfor stanna kvar i hakte till dess
att domen vinner laga kraft mot honom 1 ansvarsdelen. Nimnda férhallanden giller
ocksa Daniel Lunneli varfor aven han ska kvarstanna i hakte till dess att domen vinner

laga kraft mot honom i ansvarsdelen.

ENSILDA ANSPRAK

Peter Ostlunds skadestandsyrkande

Peter Ostlunds har begirt skadestind med 25 000 kr f6r en ny ytterdérr och
installation av denna. Det dr inte visat att det dr Leif Ling och Daniel Lunnelie som
skadat ytterdérren. Peter Ostlunds begiran om ersittning savitt avser dérren kan

siledes inte bifallas.

Leif Ling och Daniel Lunnelie ska ersitta den skada som deras stoldbrott har medfort
och ir dirfor skyldiga att solidariskt utge ersittning till Peter Ostlund fér det stulna
vapenskipet. Peter Ostlund har begirt ersittning med 10 000 kr, vilket enligt honom ir
priset for ett nytt vapenskap. Han har inte aberopat nagon dokumentation eller annan
utredning till stéd for sitt ansprak. Mot de tilltalades bestridanden kan han inte anses
ha visat att skadan motsvaras av det belopp han har begirt. Tingsritten domer ut

skiliga 5 000 kr, att utges solidariskt av Leif Ling och Daniel Lunnelie.

Peter Ostlunds yrkanden om bittre ritt

Yrkandena om bittre ritt ska bifallas eftersom de har medgetts av Leif Ling.

BEVISBESLAG

Leif Ling och Daniel Lunnelie har medgett yrkandena om s.k. bevisbeslag. Det finns

skil att bifalla yrkandena.

OVRIGT
Bade Leif Ling och Daniel Lunnelie déms for brott som har fingelse i straffskalan. Var

och en av dem ska dirfor betala en avgift om 800 kr enligt lagen (1994:419) om brotts-
offerfond.
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Linus Gardell har begirt ersittning for tidsspillan under sammanlagt 22,5 timmar
avseende en resa till och fran Bollnds, Attunda tingsritt och Hudiksvalls tingsratt samt
fem resor tillhaktet i Géivle. Det finns inte sirskilda skl for att han ska tillerkdnnas
ersittning fér merkostnader for tidsspillan och resor som foranletts av att han bedriver
sin verksamhet i Stockholm dvs, lingt fran Hudiksvall dir rittegangen dgt rum. Hans
redovisade tidsspillan f6r resa till domstolsorten Hudiksvall f6ljer gillande schablon
och det finns inget att erinra mot den tidsspillan. Schablonen giller resor till och fran
domstolsorten. Linus Gardells 6vriga tidsspillan dr inte hinforliga till sidana resor utan
till resor till andra orter. Schablonen ir dirfér inte tillimplig f6r sidan tidsspillan. Han
ska dirfor tillerkdnnas ersittning enligt vad som hade utgitt f6r en lokalt verksam
torsvarare. Dd Linus Gardell 4r verksam i Stockholm ska han vid bedémningen
placeras fiktivt 1 Gavle. Betridffande resorna till hiktet 1 Gavle bedomer tingsritten att
skilig tidsspillan for en férsvarare med verksamhet dir kan uppskattas till 45 minuter
per besok i stillet for den av Linus Gardell angivna tidsspillan om tre timmar per
besok. Ersittning for den tidsspillan som dr hanforlig till resor till Gavle ska saledes
utga for totalt tre timmar och 45 minuter. Redovisad tidsspillan om tre timmar for resa
till Bollnds motsvarar vad en 1 Givle verksam advokat hade fatt ersittning for.
Motsvarande tidsspillan dr skalig nir det galler Linus Gardells medverkan vid
hiktningsforhandling vid Attunda tingsritt. Pa grund av det anforda ska Linus Gardell
tillerkdnnas ersittning for tidsspillan under sammanlagt 12 timmar och 45 minuter,

eller med sammanlagt 16 830 kr plus mervirdesskatt.

De av Linus Gardell begirda resekostnaderna for resorna till Bollnds och Hudiksvall
far anses skaliga. Betraffande resor till Gavle ska skilig ersittning utga med belopp
motsvarande vad som ir skiligt for en dir verksam forsvarare. 80 kr for en resa tur och
retur till Gévle motsvarar ersittning for resa 6verstigande 2,5 mil med bil och far anses
skiligt. Linus Gardell ska darfor tillerkidnnas ersittning for resorna till Gévle med 400
kr och for 6vriga resor med begirda belopp eller med sammanlagt 1 742 kr plus

mervardesskatt. Tingsritten har inget att erinra mot hans begirda ersittning i ovrigt.

Emma Rosvall driver verksamhet 1 Avesta. Inte heller hon 4r berittigad till ersittning

tor merkostnader for tidsspillan och utligg som uppkommit till f6ljd av att hon ér
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verksam langt fran Hudiksvall. Hennes redovisade tidsspillan avseende resa till
Hudiksvall motsvarar schablon och dr dirmed skalig. Hon har darutéver redovisat
tidsspillan for fyra resor till Gavle med 10,5 timme utan angivande av dndamalet med
resorna. Aven Emma Rosvall bér fiktivt placeras i Givle. Skilig ersittning for
tidspillan hanforlig till resorna till Gidvle motsvarar 45 minuter per resa enligt vad som
anforts ovan. Emma Rosvall 4r pa grund av det anférda berittigad till ersittning for
tidsspillan under totalt sex timmar, eller med 7 920 kr plus mervirdesskatt. Betriffande
utlige fOr resorna till Gavle ska hon tillerkdnnas ersittning med 80 kr per tillfille, eller
med totalt 320 kr plus mervirdesskatt. Det finns inget att erinra mot hennes begirda

utlige 1 6vrigt.

Béde Leif Ling och Daniel Lunnelie kommer att vara frihetsberévade under en relativt
lang tid och de saknar ekonomisk f6rmaga att bidra till férsvararkostnaderna. Staten

ska darfor std for dessa kostnader.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (TR-01)
Den som vill 6verklaga domen ska gbra detta skriftligen. Skrivelsen ska ha kommit in
till tingsritten senast den 15 juni 2022. Overklagandet provas av Hovritten for Nedre

Norrland.

Tomas Sandstrom

Avrikningsunderlag bifogas.
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19751201-7539 2022-05-25

Efternamn Fornamn

Ling LEIF Per Erland

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2022-04-04

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Lagmansgatan 1 mindag - fredag Box 1073 hudiksvalls.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 824 12 Hudiksvall Webbplats

0650-37450 www.hudiksvallstingsratt.domstol.se
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R1 2022-05-25

Rotel 0108 Hudiksvall

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19830131-4673 2022-05-25

Efternamn Fornamn

Lunnelie Christer DANIEL

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Samtidig verkstillighet av paf6ljd i annat mal

Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paboérjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberdvanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse for avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter diar som har betydelse {6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Lagmansgatan 1 mindag - fredag Box 1073 hudiksvalls.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 824 12 Hudiksvall Webbplats

0650-37450 www.hudiksvallstingsratt.domstol.se
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Aklagaromrade Nord-Mitt Handling 199
Aklagarkammaren i Gavle Arende AM-32274-22
Vice chefsaklagare Micael Dahlberg 2022-05-05 Handlaggare 506A-5

Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

. o HUDIKSVALLS TINGSRATT
Hudiksvalls tingsrétt | ;.. 0108

B 850-22
INKOM:  2022-05-05
MALNR: B 850-22
Hiktat mal AKTBIL: 75

Stamningsansokan

Tilltalade

Leif Per Erland Ling (19751201-7539)
Foretrads av advokat Emma Roswall.
- Gripen 2022-04-04, Anhéllen 2022-04-04, Haktad 2022-04-07.

Christer Daniel Lunnelie (19830131-4673)
Foretrads av advokat Linus Gardell.
- Gripen 2022-04-04, Anhéllen 2022-04-04, Haktad 2022-04-07.

Ansvarsyrkanden m.m.

1 STOLD (Leif Ling och Daniel Lunnelie)
5000-K374263-22
Leif Ling och Daniel Lunnelie har tillsammans och i samforstand olovligen
intriingt i Peter Ostlunds sommarstuga och olovligen tagit bl a ett vapenskép,
en lampa och en fiol som tillhérde Peter Ostlund. Det hinde mellan den 28

mars 2022 och den 4 april 2022 vid Héssja 290, Alfta, Ovanakers kommun.
Tillgreppet innebar skada.

Leif Ling och Daniel Lunnelie begick gérningen med uppsét att stjdla.

Lagrum: 8 kap 1 § brottsbalken

Malsagande

Peter Ostlund
Aklagaren for talan

Enskilda ansprak

1. Peter Ostlund yrkar skadestand solidariskt av Leif Ling och Daniel
Lunnelie med 35 000 kronor. P& beloppet yrkas rénta enligt 4 § 5 st och 6
§ rantelagen (1975:635) fran dagen for brottet till dess full betalning

sker.
Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 1014 Sddra Centralgatan 1 010-56 26 820 registrator.ak-gavle@aklagare.se

80134 GAVLE

Telefax

026-18 94 07



Aklagaromrade Nord-Mitt Handling 199
Aklagarkammaren i Gavle Arende AM-32274-22
Vice chefsaklagare Micael Dahlberg 2022-05-05 Handlaggare 506A-5

Stamningsansoékan Sida 2(5)

Yrkandet avser:
- 25.000 kr avseende ny ytterddrr jamte installation och 10.000 kr for
vapenskép: 35 000 kronor

Peter Ostlund yrkar bittre ritt in Leif Ling till i beslag tagen egendom
och att egendomen ska ldimnas ut till Peter Ostlund utan 18sen:
2022-5000-BG37883.1

2022-5000-BG37883.2

2022-5000-BG37883.3

2022-5000-BG37883.4

2022-5000-BG37883.5

2022-5000-BG37883.8

2022-5000-BG37883.9

2022-5000-BG37883.10

2022-5000-BG37883.11

2022-5000-BG37883.14

2022-5000-BG37883.15

2022-5000-BG37883.16.

Grunden for yrkandet ar att godset tillhor, och olovligen har tagits frin,
Peter Ostlund.

Peter Ostlund yrkar bittre ritt in Leif Ling till i beslag tagen egendom
och att egendomen ska limnas ut till Peter Ostlund utan 1sen: 2022-
5000-BG37848.2.

Grunden for yrkandet &r att godset tillhor, och olovligen har tagits fran,
Peter Ostlund.

Sarskilda yrkanden

1.

Det yrkas att beslaget av angivet gods, beslagtaget hos Leif Ling, ska
besta tills domen vinner laga kraft:

2022-5000-BG37848.1

2022-5000-BG37848.3

2022-5000-BG37848.4

2022-5000-BG37848.5

2022-5000-BG37848.6

2022-5000-BG37848.7

2022-5000-BG37848.8. Det beslagtagna ska dérefter dterlamnas.

Det yrkas att beslaget av angivet gods, beslagtaget hos Daniel Lunnelie,
ska besta tills domen vinner laga kraft:

2022-5000-BG37875.1

2022-5000-BG37875.2

2022-5000-BG37875.3

2022-5000-BG37875.4. Det beslagtagna ska dérefter aterlimnas.
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Aklagaromrade Nord-Mitt Handling 199
Aklagarkammaren i Gavle Arende AM-32274-22
Vice chefsaklagare Micael Dahlberg 2022-05-05 Handlaggare 506A-5

3. Det yrkas att beslaget av platbit och plastsdckar, beslagtaget hos Leif
Ling, ska besta tills domen vinner laga kraft:
2022-5000-BG37883.12
2022-5000-BG37883.13. Det beslagtagna ska dérefter terlamnas.

2 GROVT VAPENBROTT (Leif Ling och Daniel Lunnelie)
5000-K374263-22
Leif Ling och Daniel Lunnelie har tillsammans och i samforstdnd innehaft tre
jaktvapen utan att ha rétt till det. Det var mellan den 28 mars 2022 och den 4

april 2022 1 Bollnds och Ovanaker, Gévleborgs lén eller pa annan plats i
Sverige.

Brottet bor beddmas som grovt eftersom det handlat om flera vapen och att
vapnen funnits 1 en kriminell mil}6.

Leif Ling och Daniel Lunnelie begick gidrningen med uppsat.

Lagrum: 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67)

3 Muntlig bevisning

1. Forhor med de tilltalade Leif Ling och Daniel Lunnelie som fornekar
brott.

Presentationsform: forhér vid huvudforhandlingen.

2. Forhor med malsdganden Peter Ostlund om dennes kiinnedom om
tillgripna vapen och andra foremal for att bevisa att Ling och Lunnelie
hanterat godset.

Presentationsform: forhor vid huvudforhandlingen. Kan lampligen horas
via videolédnk frin sin bostadsort.

3. Forhor med vittnet Jens Larsson ,pa, Polismyndigheten, Region Mitt
LPO Hailsingland om dennes iakttagelser den 31 mars 2022 {Gr att bevisa
att Ling och Lunnelie burit upp bl a ett vapenfodral, till en lagenhet pa
Polacksgatan 10 1 Bollnés.

Presentationsform: forhdr vid huvudforhandlingen.

4  Ovrig bevisning

1. Beslagsprotokoll (férundersdkningsprotokoll s. 43-45, 46) for att bevisa
vad som togs i1 beslag i1 den bil Ling fardades 1 och vad som togs i beslag
vid visitationen av Ling.
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2. Beslagsprotokoll (forundersdkningsprotokoll s. 55) for att bevisa vad
som tagits i beslag i ldgenheten pa Polacksgatan i Bollnis.

3. Beslagsprotokoll (forundersokningsprotokoll s. 49) for att bevisa vad
som togs 1 beslag fran Lunnelie (skor och mobil).

4. Platsundersokningsprotokoll(férundersokningsprotokoll s. 58-72) for att
bevisa hur det sdg ut pa platsen for stolden av vapenskapet.

5. Fotografier (férundersokningsprotokoll s. 90-98,107-108, 151-163, 166-
168, 171-188) for att bevisa hur foreméal som antriaffades i Lings bil sag
ut.

6. Fotografier (férundersokningsprotokoll s. 195) for att bevisa hur en
Olskylt som togs i beslag i ldgenheten pa Polacksgatan ség ut.

7. Fotografier (forundersokningsprotokoll s. 219-220) for att bevisa hur
saker som togs i1 beslag fran Ling sdg ut (skyddsképor till kikarsikten).

8. Fotografier (forundersokningsprotokoll s. 144-148) for att bevisa hur de
skor Ling bar da han greps sig ut.

9. Fotografier (férundersokningsprotokoll s. 125-127) for att bevisa hur de
skor Lunnelie bar d& han greps sag ut.

10. Fotografier (forundersokningsprotokoll s. 116-117,119-122) for att
bevisa att 1 Lings telefon antriffats bilder pd vapen tillsammans med
samma typ av skor som beslagtagits fran Ling och Lunneli.

11. Spegling av Lunnelies telefon(forundersdkningsprotokoll s. 229,
231,236) for att bevisa att Lunnelie i chatt med Daniel Vennberg den 4
april 2022 talat om vapen och att en M T undrat om det finns
automatvapen 1 det skdp Lunnelie har tillsammans med annan samt att
Lunnelie i chat fragat Leif Ling om de ska dppna sképet.

12. Sokhistorik (forundersokningsprotokoll s. 241) for att bevisa att
sOkningar gjorts pa internet den april 2022 om "att aka dit med
ammunition etc". S6kningarna har gjorts via Lunnelies telefon

13. Fotografier (forundersokningsprotokoll s. 270-282) for att bevisa att
bilder pa de tillgripna jaktvapnen funnits i Lings telefon.

14. PM (forundersokningsprotokoll s. 118) for att bevisa att de foton som
antréaffats 1 Lings telefon har tagits med telefonen.
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Aklagaromrade Nord-Mitt Handling 199

Aklagarkammaren i Gavle Arende AM-32274-22

Vice chefsaklagare Micael Dahlberg 2022-05-05 Handlaggare 506A-5
Handlaggning

Beriknad tidsétging for forhandlingen: heldag.
Ytterligare skriftlig bevisning kan komma att aberopas (tilldggsprotokoll &r
under utarbetande)
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HUDIKSVALLS TINGSRATT

Hudiksvalls tr Rotel 0108

INKOM:  2022-05-11
MALNR: B 850-22
AKTBIL: 88

Mal B 850-22
Kompletterande bevisuppgift
1. Bilder frdn Lunnelies telefon till styrkande av att han varit pd platsen
for stolden och att han fotat ett vapenskép och en fiol. Sid 13 i
tillaggsprotokollet.

2. Bilder fran Lunnelies telefon, forstoring, av en fiol. Sid 21 1
tillaggsprotokollet.

3. Bilder av den beslagtagna fiolen till styrkande av att det 4r den fiol som
stulits. Sid 22-23 1 tilldggsprotokollet.

4. Bild i Lunnelies telefon av vapenskap och bild fran
brottsplatsundersokningen for att bevisa att vapensképet stulits.

Micael Dahlberg
Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 1014 Sddra Centralgatan 1 010-56 26 820 registrator.ak-gavle@aklagare.se

80134 GAVLE

Telefax Webbadress

026-18 94 07 www.aklagare.se
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domstolsutveckling ¢

Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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. HOVRATTEN FOR BILAGA C Mal nr
1 NEDRE NORRLAND 2022-07-15 B 868-22

Rotel 4

Skiljaktiga meningar i hovriitten

Peder Sidcrona ér skiljaktig i friga om Leif Lings ansvar for stdld och anfor foljande. Jag
delar majoritetens bedomning att det &r visat att Leif Ling hanterat sdvil gevédren som
vapensképet samt i vart fall delar av dess innehdll. Den konversation som lagts fram visar
att Leif Lind har hanterat vapenskéapet en knapp vecka efter det att Daniel Lunnelie
bevisligen befann sig i malsdgandens sommarstuga. Det saknas konkret bevisning som
talar for att Leif Ling har varit 1 huset eller 1 anslutning till platsen. Det tidsméssiga
sambandet mellan tillgreppet och Leif Lings hantering av stoldgodset samt de 6vriga
omstdndigheter majoriteten hinvisat till ar visserligen besvirande for Leif Ling men visar
inte bortom rimligt tvivel att han maste ha deltagit i stolden pé ett sddant aktivt sétt att han
4r att bedoma som girningsman. Overrdstad i denna friga ér jag i ovrigt ense med
majoriteten.

Leif Soderberg ér skiljaktig och anfor. Jag ansluter mig till Peder Sidcronas skiljaktiga
mening och anser att atalet mot Lars Ling for stold ska ogillas. Pa de skél som tingsrétten
anfort ska Daniel Lunnelie ersitta Peter Ostlund med 5 000 kr for det stulna vapenskapet.
Overrdstad i dessa fragor ir jag i dvrigt ense med majoriteten.

Birgitta Liivlaid ar skiljaktig och anser att vapenbrottet pa de skél tingsrdtten anfort ar att
bedéma som grovt vapenbrott. Overrdstad i denna fraga ar jag 1 6vrigt ense med
majoriteten.

Dok.Id 198132

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjarngatan 2~ 060-18 68 00 méndag — fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenfornedrenorrland.se



%, HOVRATTEN FOR AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga
NEDRE NORRLAND 2022-07-15 M3l nr B 868-22

Sundsvall
Rotel 4
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19830131-4673 2022-07-15
Efternamn Fornamn
Lunnelie Christer DANIEL

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)

2022-04-04

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Karin Gustin

Dok.Id 198113

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjarngatan 2~ 060-18 68 00 méndag—fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.hovrattenfornedrenorrland.se



. HOVRATTEN FOR AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga

NEDRE NORRLAND 2022-07-15 M3l nr B 868-22
Sundsvall
Rotel 4
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19751201-7539 2022-07-15
Efternamn Fornamn
Ling LEIF Per Erland

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)

2022-04-04

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Karin Gustin

Dok.Id 198114

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjarngatan 2~ 060-18 68 00 méndag—fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.hovrattenfornedrenorrland.se



Anvisning for 6verklagande HR, avgérande, med pt ¢ Producerat av Domstolsverket ¢ 201

d SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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